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GAUDIANO DI LAVELLO (PZ)

DELIBERA COMMISSARIALE

Data: 12.3.2015 Delibera n, 75

- Oggotto: Procedura Aperta per I"affidamento dei Lavori di “Completamento schema idrico Basenlo

- Bradano - Aftrezzamento Settore G7 - importo B.A. € 58.868.201.52 -
CUP: (G89J04000040001 ~ CIG: 3731615211 — Aggiudicazione definitiva.
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Jaggiudicazioge _aquetlo del loﬂ s
[Legislativo n'i. ft-ig i A g

1L COMMISSARIO STRAORDINARIO
del Consorzio di Bonifica Vulture Alto Bradano

VISTA la Legge Regionale n. 33/2001 *“Norme in materia di bonifica integrale™;

HVISTO "art.23 commi 2 e 3 della Legge Regionale 27.1.2015 n.4;

VISTA la Delibera di Giunta Regionale n. 211 del 3.3.2015 con la quale & stato conferito 1"incarico

di Commissario Straordinario Unico dei Consorzi di Donifica di Basilicata all’Avv. Giuseppe

d Musacchio;

ARICHIAMATO it D.Lgs, 163/2006 “Codice dei contralti pubblici relativi ai lavori, servizi ¢
{forniture...” e successive modificazioni ed integrazioni;

i PREMESSO:

HOHE con delibera del Comitato di Coordinamento n. 369 del 13.12.2011 furono avviate le
“iprocedure per affidamento dei lavori in oggetto consistenti nell’approvazione del bando di gara,
“nell’autorizzazione alle obbligatorie pubblicazioni;

(,HE la gara fu indetta mediante appalto integrato ai sensi dell’art. $3 — comma 2, lett. b) —, del
1D.Lgs. 163/06 e s.m.i., adottando quale procedura per I’individuazione del contraente la procedura
daperta art. 3, comma 37 e art. 53, comma 5, decreto leg,islatim n. 163 del 2006 e quale criterio di

9 economicamente vantagpiosa ¢x art, 83 del Decreto
SEARATR ;

‘HE il bando di gara, inviato in data 23 dicembre 2011 per via telematica per la pubblicazione sul

iSuppien'lenlo alla Gazzetla Ufficiale delle Comunita Europee (G.U.C.E), venne pubblicato sul
Supplemento GU/ 5249 del 28 dicembre 2011 e nella V* Seric Speciale — Contratti Pubblici della
Gazzetta Ufficiale della Repubblica ltaliana numero 12 del 30 gennaio 2012;

%CHE alirest il bando fu pubblicato in data 28 dicembre 2011 sul sito del Ministero delle
Anfrastuiture www.serviziocontrattipubbliciit, in dala 28 dicembre 2011 sul sito internet del

| SITAR Sistema Telematico Appalti - Regione Basilicata;

i

']Ulli infine il bando tu pubblicato nelle forme prescritte dalla la;g:,ge su due quotidiani a diffusione
Emzmnalc (in data 7.02.2012 sul quotidiano “Il Sole 24 Ore” ¢ in data 8.02.2012 sul quotidiano “II
Wlhoglio™ e su due quotidiani aventj particolare diffusione nella Regione (in data 9.02.2012 sul
;?f'quotjdmno “Corriere dello Sport edizione Puglia e Basilicata” e in data 9.02.2012 sul quotidiano
t1*La Gazzetta del Mezzogiorno™” edizione Basilicata);
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CHE entro il termine ultimo di ricezione delle offerte indicato al punto 1V.3.4 del bando di gara
 (ore 13.00 del giorno 23 maggio 2012) sono pervenute al Consorzio le domande i par tecipazione e
Ei le offerte inviate da numero 18 concortenti;

ﬁ CHE il Seggio di gara, nominato con delibera Commissariale n, 215 del 30.12.2013 ed integralo
Jcon delibera n, 184 del 26.9.2014, nelle sedute pubbliche dei giomi §, 7, 8, 11, 25 ¢ 26 ottobre
2014, jgiusto verball in’ pari_data che si allegcmo alla _presente per divenirne. parte 111t¢,gr£ﬁ'é”6_"3"
sostanZiate; 1" pfﬁéc&uto all’ aputum delle buste contenenfi fa documentazione amministrativa,
effetfuands [a verifica della regolaritd della documentazione presentata dai 16 (sedici) concorrenti
che avevano confermato la volonta di partecipare all’appalto integrato indetto per I"affidamento

della progettazione esecutiva e dell’esecuzione dei lavori di cui in oggetto;

T o i L

-

et P v A

CHE alires], per quanto previsto nel bando di gara e dalla normativa vigente in materia di pubblict
appalti, nel corso della seduta pubblica del 26 ottobre u. s.’si é proceduto all’apertura della busta
‘contrassegnata dal 0. 2 “OFFERTA TECNICA”, contenente e offerte tecniche dei concorrenti
ammessi, al fine di procedere alla verifica della presenza dei documenti prodotti; ultimata detta
operazione, il Seggio di gara ha dichiarato chiusa la seduta pubblica ed ha wuasferito la
i|documentazione tecnica alla Commissione giudicatrice;
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"nelle sedute riservate dei giorni 1, 2, 3, 9, 10, 11, 15 e 16 novembre 2014, come da verbali in pari
idala che si allegano alla presente per divenirne parte integrante ¢ sostanziale, ha proceduto alla
J{valutazione delle offerte tecniche ed alla assegnazione dei relativi punteggi secondo quanto previsto
{ncllallegato G del D.P.R. 207/2010;

i

et

%&C'HE la Commissione giudicatrice, nominata con delibera Commissariale n. n, 215 det 30.12.2013,
i

i L

HCHE altresi, per quanto previsto nel bando di gara ¢ dalla normativa vigente in materia di pubblici
Happalti, nella seduta pubplica del 17 novembre 2014, giusto verbale in pari data allegato alla
{presente per divenirne parte integrante ¢ sostanziale, ha proceduto a comunicare ai concotrenti i
’épunt%gl attribuiti alle offgrte tecniche, all’apertura delle buste contrassegnate dal n. 3 "OFFERTA
L ECONOMICA” contenenti le  offerte  economiche dei concorreni e n. 4 “OFFERTA
HTEMPORALE” contenente il tempo di esecuzione offerto, nonché alla attribuzione del punteggio
*icom plessivo conseguito da ciascun concorlenta,

e

CHE nella suddetta seduta pubblica del 17 novembre 2014 le operazioni di gara sono state sospese
in quanto I"offerta del concorrente nistammensmanissiom oncliNNERsays . ., orinio in
\zraduatoria, & risultata anomala ai sensi dell’articolo 86, comma 2, del decreto legislativo n, 163 del
%2006 avendo conseguito, contemporaneamente, un punteggio pari o superiore a 24 (4/5 del peso
lattribuito all’elemento prezzo) e un punteggio pari o superiore a 56 (4/5 della somma dei pesi
Sattribuiti a tutti gli elementi diversi dal prezzo);
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3CHE, pertanto, il Seggio di gara ha dalo comunicazione dell’esito della procedura, mediante invio
3 'l'\i{’ i copia del suddelto verbale in dala 17 novembre 2014, al c.ompetente organo della Stazione
(M appallante afhnche provvedesse alla verifica di congr uita dell’ ofluta I et MJ

el

e

i

-comma | bis del D.Leg. 163/06, ¢ stala fimmnat _la-Commissiope a_supportc” del Responsabile
'{?Umc,o de] Procedimento nell’attivitd di valutazione dell’anomalia dell’ offelta,

T . L
CHE con Delibere Commissariali n. 261 cluI 4 12. 201@ 273 dcll’ll 12,2014, 31,5)1’151 dell'art.88

CHE con apposita istratioria, agli atti del’ufficio, & stata effettuata e conclusa la verifica di
‘anomalia della predetta offerta;

I




dcomunicato al Seggio di gara Iesito positivo della verificadi-anomaliay
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CHE con nota prot. 4650 in data 22 dicembre 2014 & stata data comunicazione agli offerenti
mmessi che, nella seduta pubblica del 29 dicembre 2014, si sarebbe proceduto aila presa d’atto

| dell*accettazione delle giustificazioni fornite dal concorrente la cui offerta era risultata anomala,
{ovvero alla esclusione dell’offerta ove fosse risultata anomala; ﬁj ; £

{CHE con nota prot. 4706 in data 29 dicembre 2014 il Responsabﬂc Unico del P:occdxmento ha

JCHE il Seg,gio di gara, nella seduta pubblica del giorno 29 dicembre 2014, giusto verbale in pari
ddata che si allega alla presente per divenitne pane integrante ¢ sostanziale, ha dichiarato

[’aggiudicazione provvisoria dei lavori a favore del concorrente

kst
; (M ) per il prezzo di euro 43,315.456,62 che, sommato

Jall'importo degli oneri per Pattuazione dei piani della sicurezza pari ad euro 1.458. 203,60 ¢
Hall’importo per la progettazione esecutiva e coordinamento sicurezza in fase di progettazione pari
iad euro 540.057,65, ha determinato la somma di aggiudicazione complessiva di euro 45.313.717,87,

CHE concorrente 2° classificato & risultato i} (i maessieERREmrwimntiey . Sasmengiei

1

gqugst ultlmo ai senst dell’art.12 comma 1 délio stésso decreto legislativo 163/06, che gliffossero

. .r ii ﬂ e

CHI il Presidente del seggio.di gara,.in.vesle di Responsabilg Unico del Procedimento, con nota

et )

E1:pmt n. 4723 d81730.12.2014 ha comunicato al Commissario mrdmﬂrlo le generalitd dell®
offerente risultato aggiudicatario provyisorio dei lavori in oggetto. proponendo al contempo di
BrocedereTatr i@ e tinitivay datlbF RN Torsw st cbbe acquisito efﬁcacm - ai
5 sensi art, 11 ¢. 8 del D, Lgs. n. 163/06 - una volia effettuate le verifiche di posSeSMiHsinsenmg
“parte dell’” aggiudicatario;

RILEVATO che il Comnussczr;toﬁuaord1nari%ﬁcc}11151td per le vie brevi la documentazione
‘lesaminata dall’ apposita Commissioné fiotiiliafa ex art.88 comma 1 bis del D.Leg. 163/06 in sede di
{verifica dell’offerta risultata anomala ai sensi dell’articolo 86, comma 2, del I>.Leg. n. 163 del 2006
ed esaminati i verbali di gara, con nota del 28.12008 prol. 338 indirizzata al RUP, ha chiesto a
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Hlenate
A

'egucnti chiatimentis.... -
e dall esame dei preventivi forniti diiiiameminn i cvince che alcum sono datali
2012, altri hanno validita fino al 31.12.2014 ed altri ancora con validitd fino ai primi
mesi dell’anno 2015. A tal proposito chzcgiq di sapere se delti prevenfzw sono stati
n scrutingll in maniera pumualc e se sia piit corretto che gli stessi sitmo attuali e con
f validite compatibile con i tempi di esecuzione dell ‘appalto;

2) se nell'esame della  congruitdr  dell’offerta  dell'uggiudicataria  provvisoria

a relativamente al diverso materiale proposto (condolte in vetro resina): &) se si sia lenuto

conto delle caratieristiche geomofologiche dei luoghi (descritte nella relazione geologia
allegata al progetto posio a base di gara) ove dovranno essere allocate le condotie con |
diversi materiali proposti dall'offerente; b) se si sia fenuto conlo delle specifiche
modaliter di posa in opera suggerite dalla fornitrice SN ed eéplicitate nel Manyale
Tubi (al capitolo 16) pubblicato dallu stessa ditta, o piutiosto si & fatta una mera
comparazione con i prezzi indicati nel progefto definitivo posto a base di gara per le
tubazioni in vetro vesina; ¢} se st sia operato un raffronto tra quanto previsto nel

s s e U YO D Er e fommtimmasavpseusim e di condotte in vetro resing ¢ qucm!o
suggerito dal fornitore indicato dall 'aggiudicataria nel Manuale TS IESHpRIpeES
3) se nella valutazione dell'offerta tecnica st siano considerate le carattemmhe
geomorfologiche delle aree delle quali dovranno essere poste in opera le condotte in
velro resina proposte dall‘aggiudicataria, cosi come descritte nella relazione g(’oiugtca
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allegata al progetto definitivo postgurbase-di gard:

PRESO ATTO che il RUP, con relaziofe “uupiopuament(,’ﬂ caratiere Iigervata, prmocollala il
10.2.2015 al n.481, ha riscontrato la richigsta alfermando Mlg,he quan{o &l “Chiariment di cui al punio
3yil prog,,etto posto a base di gara prevedeVagiataposa in opera nelle stesse aree di intervento di
ubazioni in velro resina ¢ senza che né nel progetto né nella relazione geologica vi fosse alcuna
iprescrizione a riguardo; mentre per quanto riguarda la verilica dellPanomalia .. L'esame ha
iguardato il complesso dei documenti ¢ delle precisazioni fornite. La Commissione, pertanio,
itenendo gli stessi completi degli elementi essenziall guali 'oggetto dell 'appalto, gli impegni delle
arti contraenti nonché la vigenza dei patti ¢ delle condizioni, ha valwtato | documenti di cui
warttesicaeipslorguglobelitgy pervenendo ol giudizio finale, espresso nel verbale n.8 del 29.12.2014,
he tiene conlo, nel complesso, della bontd dell offigigh s gl TR oSS

RESO ALTRESY ATTO che sebbene i chiarimenti forniti dal RUP siano carenti - in quanto,
Imeno per la patte relativa alla vel lf‘ ca dell*anom ha_, 11 RUUP o ha dato effsitivo riscontro a

:& di chiedere chiarimenti ai sensi deli’art. 12 prirmo
ato smdm% .‘s 1ORS0 ¢ alla Comny omz di
) i 7 ol

iara in merito dl oﬂ‘ertd ten‘mm e dal RUI in merito alla veritica el dnorna 1]

J}MTENUTO quindi di approvare i citati verbali di gara che, allegati, formano parte Integrante ¢
ostanziale del presente atio e di ploccdare contestualmente all’ aggludlcanom definitiva i in i‘avo:c
eli’operatore  economiico [l s W
fei lavorl in palola

k
H

4:( ONSIDERATO che Paggiondicazione definitiva diventa efficace, al sensi dell’art. 11, comma 8
he] D.Lgs 163/06, una volta effettuate le verifiche del possesso da parte della ditta aggindicataria
dei requisiti di ordine generale per la partecipazione alle procedure di affidamento degli appalti di
wui allart, 38 del D.Lgs 163/06;

UETO CIO PREMESSO

: v W LR A

1) di DARE ATTO che la premessa € parte integrante ¢ sostanziale del presente provvedimento;

) di APPROVARIL gli aliegati verbali di para in seduta pubblica in data 6, 7, 8, 11, 25 ¢ 26 ottobre
2014; quelli in seduta riservata in data 1, 2, 3, 9, 10, 11, 15 ¢ 16 novembre 2014, nonché i verbali
E;{.lt,llu sedute pubbliche in data 17 novemble 2014 e 29 dicembre 2014, tutti costituenti parte
intq,ranic e sostanziale del presente atto relativo alla gara in oggetto indetta mediante appualto
mteg,lato ai sensi dell’art, 53 — comma 2, lett. b) -, del D.Lgs, 163/06 e s.an.i., adottando quale
srocedura per individuazione del contracnte la pmceclur’z aperta art. 3, comma 37 e art, 35, comma
;I, decrc}to legislat.ivo . 10gmdole 2006 ¢ quale criterio di aggiudicazione quello dell’offerta
weonomicamente piv vantag,gms'a ex art. 83 del decreto legislativo n. 163 del 2006;

:ﬁ) di AGGIUDICARE in via definitiva Daffidamento della progettazione esecutiva e
gg, ell’esecuzione dei Lavori di “Complctammto scherm 1d11co Basento - Bradano - Altlezamnento
ettore (J” all’operatore economico ik ik ] et e af
? er il piezzo di euro 43 3 15 456 62 th, sommalo all 1mp01l,o dLgh oneti per
attuazione det piani della sicurezza pari ad curo 1.458.203,60 ¢ all’lmpmlo per la progettaziong
seculiva e coordinamento sicurezza in fase di progettazione pari ad euro 540.057,65, ha
leterminato la somma di aggiudicazione complessiva di euro 45.313.717,87;
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nigsatio — alla slaziotie” appaltante &, quiindi, “al

e
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i 4) di DARE ATTO che la disposta aggiudicazione definitiva diverra efficace, ai sensi dell’art. 1,
comma 8 del D.Lgs 163/06, una volta effetvate le verifiche del possesso, da parte della dilta
aggiudicataria, dei requisiti di ordine generale per la partecipazione alle procedure di affidamento
degli appalti di cui all’art. 38 del D.Lgs 163/06;

45) di AUTORIZZARE gli Uffici consortili competenti a dare corso alle incombenze discendenti
‘idal presente defiberato;

6) di DARE ATTO che il presente provvedimento, ai sensi dell’art, 26 della LR, n® 33/2001, non &
Jsoggetto al controllo preventivo di legittimitd e di merito, né a quello successivo di legittimita, per
Heui lo stesso & da ritenersi eseguibile e verrd trasmesso alla Regione Basilicata qualora ne faceia
Jrichiesta per Pattivitd di controllo.
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IL COMMISSARIG STRA
Avv. Giuse '




